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K r a n k h e i t  u n d  S f i n d e .  

Von Dr. F. A. Hartsen .  

Vornrtheile zu bekfimpfen, ist eine vortrefflicheAufgabe. Man h/ite sich aber, 

dieselbe dadurch hSsen zu wollen, class man dem Sprachgebrauch Gewalt anthut, 

einem Worte einen verkehrten Sinn unterschiebt, herk6mmliche Begriffe verwischt etc. 

Denn auf diese Weise bringt man Unklarheit der Gedanken hervor und I/loft Ge- 

fahr, dass das Vorurtheil, wenngleich zeitweise verscheucht, sparer mit neuer Kraft 
hervorbricht. Nor dutch Klarheit und Consequenz in den Ausdr/icken kann man 

auf  die Daue r  der Wahrheit den Sieg verbiirgen. 
Es ist wohl wahr: unsere Begriffe sind Kunstproduete; benachbarte Theile 

sind )nde r  Wirklichkeit selten so scharf ~etrennt, wie die benachbarten Begriffe, 

welche im Menschengeiste diese.lben vertreten. In der That, die Grenzen zwischen 

unseren Begriffen sind meist c o n v e n t i o n e l l .  Dessenungeac.htet bleibt es wahr, 

das~ wit uns an die conventionellen Grenzen halten sollen. Denn dieselben sind 
dutch die Mehrzahl anerkannt. Und ffir die Mehrzahl schreiben, reden wit. Diese 

Grenzen missachten ffihrt Unverst~indniss and Verwirr~mg herbei. 

Man Mt 5fters gesagt: I35ses, Siinde sei eigentlich Krankheit. Dieser Aus- 
druck hat bei manchem Entriist~mg nnd Missbilliguug hervorgerufen, Und das 
konnte in der That nieht anders sein. Denn dieser Ausdruck ist ein Sophisma. 

Unter ,,Krankheit" versteht man im Sprachgebrauch eine nachweisbare Abnor- 

mMt des K6r Yon Geisteskrankheit redet man nnr dann, wenn man 

eine vorliegende Abnormit~t des Geistes als die Aeusserung einer nachweisbaren 

Al~ormitat des I{6rpers betrachtet. 

Bei eigentlicher Sfinde abet abstrahirt man im Sprachgebrauch yon kSrper- 
licher. StSrung ganz and gar. Ja man geht so weit, dass man den Ansdruck 

,,Siinde" fallen liisst, sobald es gelungen ist, denlGeisteszustand , fiir welchen man 

ihn gebra,cht, auf eine k6rperliche Missbildung, z. B. auf Gehirnkrankheit zu- 
riickzuf/.ihren, Ob mit Recht? Soil man nun nicllt den Ausdrnck Siinde ganz 

fallen lassen? 1st nicht eigentlich jede Siinde, ja beruht nicht jeder Geisteszustand 

iiberhanpt anf einer k/~;rperlichen Grundlage? Das lassen wir dahingestellt. 
Wit diirfen, wie verlockend dies anch sem m,g, uuserer Erkenntniss nicht 

voraneilea. Um sagen zu kSnnen, dass jeder Geisteszustand auf einer kSrperlichen 

Grnndlage beruht, miissten wit im Stande sein, ffir jeden Geistesznstand eine solche 

nachzuweisen. Analogie, Speculation und ,Glaube a sind gefiihrliche Wege! 

So.miissen wit denn die Bezeichnung ,Siinde" beibehalten fiir jeden Fehler 

des Charal~ters, fiir welchen heine k6rperliche Abnormit,~it nachweisbar ist. - -  Das 
Yerfallren, die Siiede eine Krankheit zu nennen, ist ein Beispiel des Fehlers, gegea 

den wir oben warnten. Was ist aber der eigentliche Grand dieses Verfahreas? 

Es ist die Ueberzeagung, dass zwisehen Kra'nkheit and Siinde eire ge~visse Analogie 
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existirt, dass es ein Irrthum ist, tier einen mit i~li|de, der anderen aber mit 
R a e h e  entgegentreten zu woIlen. 

Sfinde ist keine Krankheit. Der Begriff ,,S~inde" ist nieht dem Begriffe Krank- 
heir untergeordnet .  Abet beide sind Unterbegriffe eines weitereu Begriffs, des 
Begriffs A b n o r m i t ~ t .  Nun, f{ir jede Art der Abnormit,~tt soll nuser Verfahren 
dasselbesein. Wirsollen nehmlieh t a d e l n  und  zu b e s s e r n  s u e h e n ,  n(ithigen- 
falls l~laassregeln treffen, damit das abnorme Wesen kein StSrenfried wird t). 

Alle Verbrecher als K r a n k e  zu betrachten, ist unverantwortlieh. Dennoeh 
sail man einen Verbreeher nur dann tSdten, wenn es kein anderes Mittel gibt, ihn 
nnsehiidlich zu machen. Die Gesellsehaft aber bat dergleiehen ~littel. T6dtet sic 
ihn dennoch, so gesehieht es aus Rathe. Und das darf nieht sein. 

Es ist hier der Platz, die Aufmerksamkeit tier l)eutschen Aerzte zu lenken 
auf das interessante Buch , P s y e h o l o g i e  n a t u r e l l e "  ihres franzSsisehen Col- 
legen Besp ine .  Oer Verfasser hat die Absicht, das Loos der Verbreeher zu ver- 

bessern und zu zeigen, wie man mit denselben verfahren 8o11. Zuerst sucht er 
naehzuweisen, dass die ,,grossen Verbreeher" nicht ,,frei" and somit ,nicht zu- 

reehnungsf~ihig" sind. Sein Raisonnement hierbei ist folgendes. Frei ist nur der, 
weleher die Frage ,,moraliseh oder unmoraliseh?" bei seinen Handlungen in Belraeht 

ziehen kann. Uieses kann abet nur der, weicher P f l i eh t ge f~ ih l  hat. Bei den 
grossen Verbrechern nun fehlt dieses Gef~ihl. Es sind Idioten in moralischer Hin- 

sieht. Daher sind sie nieht frei. 
Warum sagt nun D e s p i n e ,  dass die grossen Verbreeher, die ,,Heroen der 

Criminalwelt", kein Pfliehtgef/ihl haben? Deshalb, well ihnen die Reue  fehlt. Was 
bei ihnen Reue zu sein seheint, erkl~irt er aus anderen Zusttinden. 

Es ist hier nieht der a r t  dazu, die Ansieht van I ) e s p i n e  vor  das Forum 
tier philosophisehen Kritik zu ziehen. Wir bemerken nur,  dass sein Bach sehr 
reich ist an Erz~hlungen van Crimina{f~llen, welche er mit vielem Gesebick aaa- 
l~,sirt. Scharfsinnigen Bemerkungen begegnet man anf fast jeder Seite. 

Ber dritte Band enth~lt einen Plan van Verbesserungsanstalten. 
Unbedingte Einsperrung ffir's Leben verwirft der Verf. absolut. Schon das 

Alter, sagt er, ist 5frets geniigend, die Leidenschaft zu diimpfen, so dass man 
Manchen, der in seiner Jugend unvermeidlieh eingesperrt werden musste, sp~iter 
ohne Gefahr der Gesellsehaft wiedergeben kaan. 

Wit" meinen, dass kein Criminalist das Bach D e s p i n e ' s ,  wenigstens den 

dritten Band desselben ungelesen lassen sollte. 

!) Mit der Absehreckung steht es meiues Erachtens so. Der Philosoph Kan t  
hat rtchtig gesagt, dass es unmaralisch sei, einen Menschen a|s Instrument 
zu gebrauehen am andere yam Uebel abzusebrecken. Bei den meisten Ver- 
hrechern wird ausserdem die Abschreckang nicht gelingen (vg!. das Buch van 
D e s p i n e ) .  Wodieselbe mSglich ist, werden wahrscheinlich die Mi t t e l  zu r  
B e s s e r u n g  an s i ch  genug Abschreckendes haben. Niemand wird es an- 
genehm fiaden, seiner Freiheit beraubt und wie ein Kind oder ein Geistes- 
kranker behandelt zu werden. Und wo dieses nicht abschreckt, was wird 
da absehrecken ? 


